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DANISTAY
SEKIZINCI DAIRE
Esas No : 2023/789
Karar No : 2023/490

TEMYizZ EDEN (DAVACI) : ... Odasi
VEKILI : Av. ...

KARSI TARAF (DAVALI) : ... Universitesi
VEKILI : Av. ...

DAVALI YANINDA MUDAHIL : ...

ISTEMIN KONUSU : ... Bélge idare Mahkemesi ... Idari Dava Dairesinin ... tarih ve E:...,
K:..., Temyiz No:... sayill kararinin temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECT :

Dava konusu istem: Mersin Universitesi, Miihendislik Fakiltesi, Makina Miihendisligi
Bolima, Mekanik Anabilim Dali 1. Derece Dogent kadrosu igin 06/08/2020 tarih ve 31205
saylll Resmi Gazete'de yayimlanan 20-31 sayili ilanin ve ilan sonucu anilan kadroya ...
isimli kisinin atanmasina iliskin 15/09/2020 tarihli islemin iptali istenilmistir.

ilk Derece Mahkemesi kararinin dzeti: ... idare Mahkemesinin ... tarih ve E:..., K:... sayili
karari ile; davaci Odanin dava konusu islemlerin iptalini istemede idari usul hukukuna
gore kisisel, mesru ve glincel bir menfaat ilgisinin olmadidi gerekgesiyle davanin ehliyet
yonldnden reddine karar verilmistir.

Bolge Idare Mahkemesi kararinin 6zeti: ... Blge Idare Mahkemesi ... idari

Dava Dairesinin ... tarih ve E:..., K:... sayili karariyla; istinaf basvurusuna konu kararin
hukuka ve usule uygun oldudu ileri strtlen iddialarin s6z konusu kararin kaldiriimasini
saglayacak nitelikte gériilmedidi belirtilerek 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun
45. maddesinin 3. fikrasi uyarinca istinaf bagvurusunun reddine kesin olarak karar
verilmistir.

Davacl Oda tarafindan anilan kararin temyiz edilmesi tizerine, ... Bélge idare Mahkemesi
... Idari Dava Dairesinin ... tarih ve E:..., K:..., Temyiz No:... sayili karariyla; davanin
konusunun, 2577 sayili Kanunun 46. maddesinde sayilan konular arasinda yer almadigi
ve Bélge Idare Mahkemesince verilen kararin kesin nitelikte oldugu gerekgesi ile davaci
Oda'nin temyiz isteminin reddine karar verilmistir.

TEMYiZ EDENIN IDDIALARI : Davaci vekili tarafindan, davanin temyiz yolu acik olan
davalardan oldugu, davaci Oda'nin kisisel, giincel ve mesru bir menfaatinin bulundugu,
hukuksuz ve liyakatsiz bir sekilde yapilan dogent atamasinin kendilerini ilgilendiren bir
konu oldugu ileri strtlmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Savunma verilmemistir.

DANISTAY TETKiK HAKIMI ..."NIN DUSUNCESI : Temyiz isteminin reddi gerektigi
distntlmektedir.

TURK MILLETI ADINA
Karar veren Danistay Sekizinci Dairesince, Tetkik Hakiminin agiklamalari dinlendikten ve
dosyadaki belgeler incelendikten sonra, bakilmakta olan davada verilen kararin 2577



sayili Kanun'un 46. maddesi kapsaminda temyiz yolu acik kararlardan oldugu
anlasildigindan, ... Bdlge idare Mahkemesi ... Idari Dava Dairesinin ... tarih ve E:..., K:...
saylli istinaf isteminin reddi kararinin temyiz yolu kapali ve kesin olduguna iliskin kismi
kaldinlarak, isin geregi gortsulda:

HUKUKI DEGERLENDIRME:

Boélge idare mahkemelerinin nihai kararlarinin temyizen bozulmasi, 2577 sayih Idari
Yargilama Usuld Kanunu'nun 49. maddesinde yer alan sebeplerden birinin varhidi halinde
muimkundar.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekgede ileri sliriilen temyiz
nedenleri kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte gértilmemistir.

KARAR SONUCU:

Aciklanan nedenlerle,

1. Temyiz isteminin reddine,

2. ... Bélge idare Mahkemesi ... idari Dava Dairesinin ... tarih ve E:..., K:... sayili kararinin
ONANMASINA,

3. Temyiz giderlerinin istemde bulunan Uzerinde birakilmasina, posta gideri avansindan
artan tutarin Mahkeme tarafindan iadesine,

4. Kesin olarak, 10/02/2023 tarihinde oybirligi ile karar verildi.



